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Inledning
Vid upprattande av plan eller program ska kommunen underséka om genomférandet av planen,
programmet, andringen eller upphavandet kan antas medféra en betydande miljépaverkan.

Undersokningen ar den process som ska leda fram till ett stadllningstagande i fragan om en strategisk
miljobedomning (miljokonsekvensbeskrivning) ska goras eller inte. Undersdkningen innebar att
kommunen identifierar de omstandigheter som talar for eller emot en betydande miljopaverkan, och
samrader fragan med Lansstyrelsen.

Syftet med en miljobedomning ar att integrera miljoaspekter i planering och beslutsfattande sa att
en hallbar utveckling framjas.

Reglerna om miljébeddmning finns i miljobalkens 6 kapitel. Sedan 1 januari 2018 ar ett nytt sjatte
kapitel gallande. Det nya kapitlet ska tillampas for plandarenden som beslutats efter 1 januari 2018.

Planen i korthet

Syftet med upphéavandet for del av detaljplanen Karups Nygard ar att mojliggora avstyckning av
den befintliga garden inom fastigheten Karup 9:353 sa att den fortsatt kan anvandas for bostad
med jordbruk. Planomradet ar idag planlagt som Naturpark vilket tillater rekreation for
allmanheten och gor att en avstyckning till en bostadsfastighet inte ar mojlig.

Planomradet ar beldget sydvast om Sjébo, norr om Sovdevagen mellan Sovde och Blentarp. Det
aktuella upphdvandet omfattar en del av fastigheten Karup 9:353. Fastigheten dgs av
Naturvardsverket, som dven ar sokande till upphdvandet. Planomradet angransar till fastighet Karup
9:89 samt till 6vriga delar av Karup 9:353 och har en areal om cirka 28 800 kvadratmeter.

Bedomningsunderlag

Undersoékningen genomfdrs genom en checklista. Checklistan ska ge en helhetsbild av effekterna av
en detaljplan. Checklistan ger kunskap om vilka fragor som berors, samt vilka fragor som innebar risk
for betydande miljopaverkan for aktuell detaljplan. Avslutningsvis sker en sammanvagd bedémning
av de fragestallningar som bedémts medfora risk for betydande miljopaverkan. Checklistan
inkluderar skyddsvarden, effekter pa miljon, samt effekter pa hélsa och sidkerhet.



Berors?

Alltid betydande miljopaverkan Ja Nej

Det ska alltid antas vara betydande miljépaverkan om genomfarandet kan antas
innefatta en verksamhet eller atgard som kraver tillstand enligt 7 kap. 28 a 8
miljobalken. Dessa ar de verksamheter eller atgarder som kan paverka miljon i ett
naturomrade som har fortecknats enligt 27 § forsta stycket 1 eller 2 miljobalken (7
kap. 28 a § MB).

1. Sarskilda skyddsomraden enligt Europaparlamentets och radets direktiv
2009/147/EG av den 30 november 2009 om bevarande av vilda faglar X
(Fageldirektivet, Natura 2000)

2. Sérskilda bevarandeomréaden enligt radets direktiv 92/43/EEG av den 21 maj 1992
om bevarande av livsmiljoer samt vilda djur och vaxter (Art- och habitatdirektivet, X

Natura 2000)

Kommentar

Natura 2000 omradet habitat Klingavalsan-Karup samt Natura 2000 fageldirektivet
Klingavalsan ligger direkt norr om planomradet men bedéms inte berdras av upphévandet for
detaljplanen. Planbestammelsen naturpark upphor for planomradet men den faktiska
markanvandningen forblir oférandrad. Med bendmning “markens faktiska anvdndning” sa
menas vad marken anvénds till praktiskt i verkligheten, inte vad marken ar planlagd som i
detaljplan.

Om planen anger forutsattningarna for kommande tillstand for sadana verksamheter
eller atgarder som anges i 2 &8 miljobedomningsforordningen (eller bilagan till
forordningen) kan betydande miljopaverkan antas. Trots 2 § ska en undersokning
alltid genomforas for detaljplaner enligt PBL.

Anger planen forutsattningar for sddana verksamheter eller atgarder som angesi 2 § X
eller bilagan till miljobedémningsfoérordningen?

Kommentar

Berors?
= Risk for Nej
?
Férordnanden och skyddsviarden Bl
1.10 Berdrs riksintressen? X nej
1.12 Berdrs naturreservat? X
1.13 Berors biotopskydd? X
1.14 Berors djur- och véxtskyddsomraden? X
1.15 Berors strandskyddsomraden? X
1.16 Berors vattenskyddsomraden? X
Planomradet berdrs av riksintressen friluftsliv Vomb och Klingavalsan samt riksintresse for
naturvard Klingavalsan. Det 6ppna landskapet kring den pa méanga stallen meandrande afaran ar
vardefullt for friluftslivet. Vardeomdéme i omradet for naturvard ar bland annat angs- och
naturbetesmarker. Forutsattningar for bevarande av dessa &r bland annat fortsatt jordbruk med
akerbruk, dngsbruk, naturvardsinriktad betesdrift och skotsel av landskapselement.
Riksintressena bedoms inte paverkas negativt av upphavandet eftersom markens faktiska
Kommentar | anvandning forblir oférandrad.

Naturreservatet Klingavalsans dalgang ligger direkt norr om planomradet. Klingavalsans sodra
del, Karups dngar, har sarskilt rikt fagelliv och darfor rader besoksforbud vissa delar av aret
(15/4-1/7). Naturreservatet bedéms inte paverkas negativt av upphéavandet eftersom markens
faktiska anvandning forblir oférandrad.




Berors?

Ja Risk for Nej
Effekter pa miljon BMP?
) Hogt naturvarde, nyckelbiotoper, ekologiskt kansliga
’ omraden, naturresurser
21 Berors omrade som utpekas i Lansstyrelsens eller
' kommunens naturvardsplan som hogt naturvarde? X
Berors omrade som utpekas i Skogsvardsstyrelsens
2.2 . - ' X
nyckelbiotopsinventering?
23 Berors omrade som utpekas i Skogsvardsstyrelsens
' sumpskogsinventering? X
Direkt norr och dster om planomradet finns flera utpekade skydd for naturen sa som
naturreservatet Klingavalsans dalgang, natura 2000 omraden och ett RAMSAR-omrade.
Kommentar Omradet norr om ar ocksa utpekat i lansstyrelsens naturvardesoversikt for biologiskt sarskilt
vardefullt omrade (SJO001 Klingavalsan) samt i Sjobo kommuns Gronstruktur- och
naturvardsplan (42 Klingavélsans dalgang med omgivningar). Inget av dessa skydd bedéms
paverkas negativt av upphévandet eftersom markens faktiska anvandning forblir oférandrad.
3. Kulturmiljo
3.1 Berors fornlamning? X
3.2 Berdrs sarskilt vardefull kulturmiljo? X
Pa garden inom planomradet har det tidigare bedrivits tobaksodling. | dag finns en &ldre
tobakslada kvar pa platsen, vilken renoverades ar 1994. Tobaksladorna har som grupp ett
generellt industrihistoriskt och kulturhistoriskt varde, da de bidrar till det allménna medvetandet
om den regionala tobaksepoken.
Byggnaderna ar ofta enkla och funktionella till sin utformning och smalter vl in i gards- och
Kommentar bymiljoerna. Eldtorkningsladorna ar mer utmarkande eftersom de ofta ligger nagot avskilt fran
ovrig bebyggelse. Den typ som finns pa Karups Nygard &r just en eldtorkningslada.
Tobaksladan har inte nagot formellt skydd i gallande detaljplan och beddms inte paverkas
negativt av upphavandet av detaljplanen, da de som arrenderar garden avser att kopa fastigheten
och fortsatta forvalta den pd samma sétt som tidigare.
4. Landskaps- och stadsbild
a1 Finns risk att planen medfér paverkan pa X
' landskapsbilden?
Planomradet ligger intill omrade med landskapshildskydd men bedéms inte paverka
Kommentar - 9 oo o
landskapsbilden eftersom gardens anvandning forblir oféréandrad.
5. Transport och kommunikation
5.1 Berdrs viktiga transport- eller kommunikationsleder? X
Kommentar
6. Rekreation och rorligt friluftsliv




Finns risk att planen paverkar kvaliteten eller kvantiteten

6.1 pa ndgon rekreationsmajlighet (strovomrade, X .
vandringsled, friluftsanlaggning etc.)? nej
Planomradet ar planlagt som Naturpark vilket tillater anlaggningar for rekreation. Det har
tidigare funnits ett storkhagn pa garden vilken delvis har varit ett beséksmal. Storkhagnet ar
dock inte i bruk langre och har inte varit det pa flera ar.

Kommentar Garden har aldrig anvénts for rekreation sd som tanken i detaljplanen var utan har varit en
bostad storre delen av tiden. Klingavalsgarden Karup ligger i narheten och anvands av de
boende i Karups sommarby for rekreation och gemensamma fritidsaktiviteter. Darmed anses
behovet av gemensambhetslokal for rekreation vara uppfyllt. Rekreation och rorligt friluftsliv for
planomradet paverkas inte negativt av upphavandet eftersom markens faktiska anvandning
forblir oférédndrad.

7. Mark
Finns risk att genomférandet av planen medfor instabilitet

7.1 i mark eller geologiska grundforhallanden - risk for skred,
ras etc.? X

73 Finns risk att planen medfor forandrade

' sedimentationsforhallanden i vattendrag eller sj6? X
sKommentar

8. Luft och klimat

8.1 Finns risk for vasentliga luftutslapp? X

8.2 Finns risk for obehaglig lukt? X nej

83 Finns risk for forandringar i luftrérelser, luftfuktighet,

' temperatur eller klimat (regionalt eller lokalt)? X

8.4 Finns risk for skador pa byggnader? X
Det finns viss risk for lukt eftersom det ar en befintlig gard dar djurhéllning kan bedrivas.
Narmaste planlagda bostad ligger cirka 70 meter soder om garden. Pa landsbygden bor
djurhalining och dess omgivningspaverkan i hogre grad vara acceptabel &n i mer tithebyggda
miljoer dar sadan verksamhet normalt inte forekommer. En viss lukt av djur och gddsel kan
darfor anses acceptabel da planomradet ar belaget pa landsbygden.
| Boverkets rapport Vagledning for planering for och invid djurhalining (2011) framgar att

Kommentar djurhalining av viss omfattning ar forenad med krav pa tillstand eller anmalningsplikt.
Tillstands- och tillsynsmyndigheten kan stélla krav pa &tgarder for att begransa verksamhetens
omgivningspaverkan, exempelvis gallande godselhantering eller bullerdampning av flaktar.
Sadana villkor kan mojliggora samexistens mellan djurhalining och nirboende dven i fall dar
stérningarna annars skulle kunna upplevas som oacceptabla.

Mot denna bakgrund bedéms upphdvandet av detaljplanen for att mojliggora fortsatt bruk av
garden som bostad med jordbruk inte medftra nagon 6kad risk for lukt jamfort med dagens
situation, och inte heller ge upphov till ny eller 6kad ol&dgenhet fér ménniskors hélsa.

9. Vatten

9.1 Finns risk for forandringar av grundvatten- eller

' ytvattenkvaliteten? X

9.2 Finns risk for forandringar av flédesriktningen for

grundvattnet? X




Finns risk for minskning av vattentillgdngen i nagon yt-

93 eller vattentakt? X
Finns risk for forandrade infiltrationsforhallanden,
9.4 avrinning eller dréaneringsmonster med risk for
6versvamning/uttorkning? X
95 Finns risk for fordndrat flode, riktning eller
' stromforhallande i ndgot vattendrag eller nagon sj6? X
Kommentar
10. Vaxter och svampar
Finns risk for forandringar i antal eller sammanséttning
10.1 ) 4 y X
av véxtarter eller véaxtsamhallen?
Finns risk for paverkan av ndgon hotad véxtart eller
10.2 véxtsamhélle (enligt Artdatabankens rodlista eller EU:s
art- och habitatdirektiv, fridlysta)? X
10.3 Finns risk for inférande av nagon ny vaxtart? X
Det finns rodlistade vaxtarter i angransat naturreservat Klingavalsans Dalgang som exempelvis
Kommentar . L
klubbfibla, pipstakra och ask.
11. Areella naringar
11.1 Paverkas jordbruk, skogsbruk, djurhallning eller fiske? X nej
Jordbruket och djurhallningen paverkas positivt eftersom det maéjliggor att garden fortsatt kan
Kommentar ) s
anvandas for jordbruk.
12. Djurliv
Finns risk for forandringar av antalet eller
12.1 oy : X
sammanséttningen av djurarter?
Finns risk for pAverkan pa nagon hotad djurart enligt
12.2 Artdatabankens rodlista eller EU:s art- och X
habitatdirektiv?
12.3 Finns risk for foérsdmring av fiskevatten eller jaktmarker? X

Kommentar




Effekter pa hélsa och sdkerhet

Berors?

Ja

Risk for
BMP?

Nej

Storningar, buller, utslapp, vibrationer, radon, ljus och

L skarpt sken, lukt
Finns risk for 6kad ljudniva som kan medféra att
131 méanniskor exponeras for ljudnivaer dver
rekommenderade gransvérden?
13.2 Finns risk for nya ljussken som kan vara blandande?
13.3 Finns risk for vibrationer?
13.4 Finns risk for explosion?
135 Finns risk for utslapp?
13.6 Finns risk for lukt?
Finns risk att manniskor utsatts for joniserande stralning
13.7
(radon)?
Finns risk for paverkan fran magnetfalt fran
13.8 A
kraftledningar?
13.9 Finns risk for éversvdmningsproblematik?
Kommentar
14. Miljopaverkan fran omgivningen
Har omradet tidigare anvénts som tipp, utfyllnadsplats
14.1 eller dylikt varvid miljo- och halsofarliga &mnen kan
finnas lagrade i marken?
Finns malpunkt eller transportled for farligt gods inom
14.2
150 meter?
Kommentar
15. Trafiksakerhet
15.1 Finns risk att trafikproblem skapas eller att
' trafiksdkerheten dventyras?
15.2 Finns risk for 6kning av fordonstrafik?
Kommentar
16. Omkringliggande projekt
16.1 Finns andra projekt som innebar miljopaverkan inom
' planomradet?
16.2 Har denna plan betydelse for andra planers eller programs

miljopaverkan?




Kommentar

Berors?

Ja Risk for Nej
Miljkvalitetsnormer & miljomal BMP?
Miljokvalitetsnormer (MKN) &r ett juridiskt styrmedels som regleras i 5 kap.
miljobalken. Normer kan meddelas av regeringen i forebyggande syfte eller for att
atgarda befintliga miljéproblem, for att de svenska miljomalen ska uppnas eller for att
kunna genomféra EG-direktiv. | fraga om detaljplaner géller att detaljplan inte far
antas om dess genomférande skulle medverka till att MKN &vertrads, enligt 5 kap. 3 §
MB.
Luft
Innebér planforslaget att miljokvalitetsnormer riskerar att 6verskridas for X
fororeningar i utomhusluft? Se SFS 2010:477
Kommentar
Fisk- och musselvatten
Innebér planforslaget att miljokvalitetsnormer riskerar att dverskridas for X
fisk- och musselvatten? Se SFS 2001:554
Kommentar
Vatten
Innebér planforslaget att miljokvalitetsnormer riskerar att dverskridas for X

vattenférekomster? Se SFS 2004:660

Kommentar

Miljmal

Innebar planforslaget att nagot av de relevanta miljémalen for Sjobo
kommun kan komma att paverkas negativt?

Féljande miljomal ar relevanta for Sjobo kommun:
Begransad klimatpaverkan, skyddande ozonskikt, grundvatten av god X
kvalitet, ett rikt odlingslandskap, frisk luft, saker stralmiljo, bara naturlig
forsurning, ingen 6vergddning, myllrande vatmarker, god bebyggd miljo,
giftfri miljo, levande sjoar och vattendrag, levande skogar, ett rikt vaxt-
och djurliv

Kommentar




Sammanvagd bedémning

Garden inom planomradet fanns redan innan planldggningen och har aldrig anvénts fér de andamal
som planbestammelsen anger.

Genom planforslaget upphavs omrade som omfattas av bestimmelsen Naturpark, som medger
rekreation och uppforande av byggnader fér gemensamma dndamal. Kvantiteten pa
rekreationsmojlighet blir darfor berord. Dock har marken aldrig nyttjats for rekreation och dar har
inte heller uppforts nagra rekreationsanlaggningar inom planomradet. | stallet har garden bedrivit
olika typer av jordbruk av samma familj sedan 1983, tillsammans med Naturvardsverket som blev
dgare av fastigheten Karup 9:353 1990. Jordbruket som bedrivs ar ocksa direkt kopplat till skétseln av
naturreservatet. Behovet av gemensamma ytor har i stéllet tillgodoses vid Klingavalsgarden Karup,
som anvands av de boende i Karups sommarby for rekreation och gemensamma fritidsaktiviteter.
Upphavandet av planomradet bedoms darfér inte medfora nagon risk for betydande miljopaverkan
gallande rekreationsmadjligheterna eftersom markens faktiska anvandning forblir oférandrad.

Jordbruket och djurhallningen berérs av upphadvandet men pa ett positivt satt da garden bedriver
jordbruk och syftar till att fortsatta géra det. Risk for lukt kan forekomma om garden bedriver
djurhallning, men bedéms inte tillféra nagon risk for lukt utéver det som redan finns dar idag och pa
ett satt som kan ge upphov till ny eller 6kad oldagenhet for manniskors halsa.

Planomradet berors aven av riksintresse for naturvard och friluftsliv men bedéms inte medféra
nagon risk for betydande miljopaverkan eftersom markens faktiska anvandning forblir oférandrad.

Den sammanvagda beddomningen ar att ett upphavande for del av detaljplanen Karups Nygard
géllande fastighet Karup 9:353 inte beddms medféra nagon betydande miljopaverkan eftersom
planomradet utgér en gardsmiljo som har anvants pa liknande satt bade fore den géllande
detaljplanens antagande, under dess giltighetstid och dven avses att anvandas sa efter upphavandet.

Forslag till motiverat stallningstagande

Kommunens samlade bedomning &r att planforslaget inte antas medféra betydande miljopaverkan
och darmed finns inget behov av att en miljobedémning gérs och miljokonsekvensbeskrivning tas
fram. Undersokningen samrads med bland annat lansstyrelsen under samradstiden for detaljplanen.

Ett sarskilt beslut om att planforslaget inte antas innebara betydande miljopaverkan kommer att tas
inom ramen for samradet.



Medverkande
Upphavande av detaljplanen har handlagts av Samhallsbyggnadsforvaltningen i Sjobo kommun.

Elin Lewin Marie Rosdahl
Planarkitekt Enhetschef strategienheten



